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Introduction

Les 

échantillons

de langage

spontané

En clinique, plus 

utilisé avec les plus 

jeunes et moins avec 

les plus vieux 
(Pavelko et al., 2017)

Moyen écologique pour 

évaluer la performance 

langagière à 

l’adolescence
(Lundine, 2020)

Il existe des 

pratiques reconnues

pour la collecte

d’échantillons
(Pavelko et al., 2017)

Des barrières de 

temps et de 

formation rapportées

par des 

orthophonistes (Pavelko 

et al., 2017)
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Discours explicatif pour la syntaxe complexe

Contexte favorable à la 
production de phrases 
complexes.  

Les élèves ayant un TDL sont
capables d’une meilleure
performance syntaxique en
discours explicatif qu'en
conversation. 

Protocole

Jeu ou sport 

favori

Tâche exigeante sur 
le plan cognitif. 

Importance de parler
d'un sujet connu. 

Nippold et al., 2008; Scott et Windsor, 2000; Rioux 
et Thordradottir, 2023 Tuller et al., 2012

Lundine, 2020 Nippold, 2016

Heilman et Malone, 2014

Language Speech and Hearing Services 

in the Schools

Nippold et al., 2005

Journal of Speech Language and 

Hearing Research
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École

• Débats évalués et épreuve 

unique de français de 

5e secondaire

(Ministère de l’Éducation, 2009).

• Faire valoir ses besoins (ex. : 

adaptations en classe)    

(Todorov et al., 2022).

Relations

Convaincre un adulte ou un ami

que son point de vue est le bon

(Moran et al., 2012).

Emploi

Exprimer son point de vue et faire 

valoir ses droits et ses besoins

(Drolet et al., 2019).

Évaluer
l’habileté
d’argumenter

7

Mais pas 

que…
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Évaluer l’argumentation : Persuasion Scoring Scheme 

Email newsletter

Email newsletter

Ask for feedback

Email newsletter

Email newsletter

Email newsletter

Ask for feedback

Problème identifié et

changement souhaité
1

Argument à l’appui2

Contre-arguments – autre

point de vue
3

Compromis4

5 Conclusion

Cohésion : Dans quelle mesure

l’élève a réussi à fournir des 

référents clairs et des 

transitions fluides ? 

6

7 Efficacité : À quell point 

l’orateur était convaincant

pour amener l’auditeur à 

accepter son argument ?  
Protocole et grille

Heilmann et al., 2020
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Conclusion

Le choix d’un type 

de discours

dépend de notre

objectif!

Des protocoles existent 

pour vous guider dans 

votre pratique 

À chaque discours sa fonction !
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